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Human activities are considered as the main source of threats to biodiversity and the cause 

of the crisis. On the other hand, the existence of financial constraints has led to numerous 

restrictions on the comprehensive protection of biodiversity. Important Bird Areas (IBAs) 

are considered as a group of high-biodiversity areas in the world, so the distribution of these 

areas in biomass and Biogeographical Province is effective in protecting biodiversity. For 

this purpose, the present study was conducted to determine the status of important bird areas 

in Iran's Biogeographical Province. In this study, the layers of bioavailability and the IBM 

regions were prepared and using the Intersect method in Arc GIS 10.2, the coverage of each 

Biogeographical Province was obtained for IBA areas. The results showed that the biological 

advances of Zagros Mountains forest steppe and South Iran Nubo-Sindian desert and semi-

desert are each with 27 and 24 regions, respectively, in the most regions in Iran. 

Biogeographical Province of lakes (98.58%) and Tigris-Euphrates alluvial salt marsh 

(21.54%) had the highest overlap With the IBAs. Therefore, according to the obtained 

results, regions with a low level of coverage for any development and management program 

for IBM regions in Iran should be given priority.  
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Introduction 
Human activities have emerged as the primary threat to global biodiversity, with habitat destruction, introduction of invasive species, 

and climate change driving unprecedented rates of species extinction and ecosystem degradation. Despite the urgent need for 

biodiversity conservation, financial and institutional resources remain insufficient to protect all biologically significant areas, 

necessitating the identification and prioritization of high-value conservation sites. Important Bird Areas (IBAs), designated by BirdLife 

International, represent a globally recognized network of sites critical for the conservation of bird species and broader biodiversity. 

These areas, identified based on standardized criteria including the presence of threatened, restricted-range, and congregatory species, 

serve as essential indicators of ecosystem health and conservation priorities. Iran, with its remarkable geographical and climatic 

diversity spanning 15 biogeographical provinces across six major biomes, hosts 105 IBAs covering approximately 5.2% of the 

country's land area. These sites support 474 bird species, including 27 globally threatened species, and encompass diverse habitats 

ranging from the Hyrcanian forests and Zagros woodlands to Caspian wetlands and Central Persian desert basins. However, many 

IBAs in Iran lack formal legal protection, making them vulnerable to ongoing threats including agricultural expansion, overgrazing, 

wetland drainage, and unregulated development. Despite the ecological significance of these areas, no comprehensive analysis has 

examined the distribution of IBAs across Iran's biogeographical provinces, representing a critical knowledge gap for conservation 

planning. This study addresses this gap by analyzing the spatial distribution of IBAs across Iran's 15 biogeographical provinces, 

assessing their overlap with the national protected area network, and identifying conservation gaps to guide strategic expansion of the 

IBA network. 

Methodology 
This study employed spatial analysis using ArcGIS 10.2 software to examine the distribution and coverage of Important Bird Areas 

across Iran's 15 biogeographical provinces. Geospatial layers for IBAs (obtained from BirdLife International) and biogeographical 

provinces (based on Olson et al.'s global ecoregion classification) were prepared, standardized, and projected to a common coordinate 

system. The Intersect tool was used to calculate the spatial overlap between IBA boundaries and each biogeographical province, 

followed by Dissolve and Calculate Areas functions to determine the total area of overlap within each province. Percentage coverage 

was calculated as the proportion of each province's total area occupied by IBAs. Additionally, the overlap between IBAs and Iran's 

national protected area network—comprising national parks, protected areas, and wildlife refuges—was quantified to assess the legal 

protection status of IBAs. All spatial analyses were conducted at the national scale, with results compiled into tabular and graphical 

formats illustrating both the number of IBAs and the total area covered within each biogeographical province. 

Results and Discussion 
The analysis revealed substantial variation in IBA distribution across Iran's 15 biogeographical provinces. The Zagros Mountains forest 

steppe and South Iran Nubo-Sindian desert and semi-desert provinces contained the highest number of IBAs, with 27 and 24 sites 

respectively, reflecting the exceptional habitat diversity and bird species richness of these regions. The Central Persian desert basins 

(12 IBAs) and Hyrcanian forests (17 IBAs) also supported significant IBA networks. Conversely, the Kopet Dag semi-desert province 

contained no IBAs, while the Arabian Desert and East Sahero-Arabian xeric shrublands and Azerbaijan shrub desert and steppe each 

contained only two sites, highlighting substantial conservation gaps in these provinces. Regarding proportional coverage, the Lakes 

biogeographical province exhibited the highest IBA overlap at 98.58%, reflecting the critical importance of Iran's wetlands for 

waterbird congregations. The Tigris-Euphrates alluvial salt marsh followed with 21.54% coverage, while the Azerbaijan shrub desert 

and steppe showed 15.09% coverage. However, several provinces displayed minimal IBA coverage, including the Kopet Dag 

woodlands and forest steppe (2.71%), Kuh Rud and Eastern Iran montane woodlands (2.48%), and Eastern Anatolian montane steppe 

(2.86%), with the Kopet Dag semi-desert showing no coverage at all. The analysis of protected area overlap revealed that 

approximately 51% of IBA area and 65 of 105 IBAs fall within Iran's national protected area network, with national parks showing 

the highest overlap (74.8%) and wildlife refuges showing 33%. The remaining 40 IBAs lack formal protection, rendering them 

vulnerable to habitat degradation. These findings underscore that while IBAs serve as effective proxies for broader biodiversity 

conservation, significant gaps remain in both the IBA network and their integration with formal protected areas. The provinces with 

minimal IBA coverage represent priority regions for future IBA designation, particularly the Kopet Dag and Kuh Rud areas, where 

species richness and endemism may be underrepresented in the current network. 

Conclusion 
This study provides the first comprehensive spatial analysis of Important Bird Areas across Iran's 15 biogeographical provinces, 

revealing significant conservation gaps that require strategic intervention. The Zagros Mountains and Nubo-Sindian provinces harbor 

the highest IBA concentrations, while the Kopet Dag, Kuh Rud, and eastern Anatolian provinces exhibit critically low coverage, 

representing priority regions for future IBA designation and biodiversity surveys. Although over half of Iran's IBA area falls within 

the national protected area network, 40 IBAs remain entirely unprotected, highlighting the urgent need for expanded legal protection 

and integrated management strategies. The high overlap of IBAs with lakes and marsh provinces underscores the importance of 

wetland habitats for bird conservation, while the minimal coverage in arid and steppe provinces suggests these ecosystems require 

greater conservation attention. Based on these findings, a three-tiered prioritization framework is proposed: first, immediate IBA 

development in provinces with less than 3% coverage; second, mid-term expansion in provinces with 3-10% coverage; and third, long-

term management enhancement in provinces with over 10% coverage. This systematic approach to strengthening Iran's IBA network, 

combined with improved integration with protected area planning and sustainable development policies, will enhance the conservation 

of both bird populations and associated biodiversity across the country's diverse biogeographical provinces. 
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  .رندیقرار گ تیدر اولو یستیبا رانیدر کشور ا  IBAs یبرا یتیریو مد یاه برنامه توسع 
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   مقدمه

  گیری است چشم زیستی جهانی در معرض کاهش  تنوع ی زیست محیطی بسیاری قرار گرفته و  ها بحران سیاره زمین در میان  امروزه  
 (Barnosky et al, 2011; Hoffmann et al, 2011; Tittensor et al, 2014 )  .    ی انسانی از جمله تخریب  ها ت ی فعال در حال حاضر

از دست   که سبب روند، تنوع زیستی به شمار می  دکننده ی تهد ترین منابع های غیربومی و تغییرات آب و هوایی مهم زیستگاه، معرفی گونه 
(. با وجود نیاز روز افزون  Worm & Duffy, 2003گذارند ) های گیاهی و جانوری شده و تأثیر منفی بر خدمات اکوسیستمی می رفتن گونه 

 Margulesدر حال حاضر منابع کافی برای حفاظت از تنوع زیستی در همه مناطق وجود ندارد ) های طبیعی،  ها و زیستگاه به حفاظت از گونه 

sey, 2000& Pres .از   (. لذا نیاز است برای به حداکثر رساندن حفاظت از تنوع زیستی، مناطق با اولویت بالاتر شناسایی و معرفی شوند
وع گیاهی، مناطق اندمیک  عنوان شاخصی برای شناخت مراکز تن های در خطر تهدید و کمیاب به این رو در مطالعات مختلف از گونه 

 ,Albuquerque & Gregory)   شود می مناطق مهم پرندگان  استفاده  های با ارزش بالا، مناطق داغ تنوع زیستی و  پرندگان، پروانس 

2014; Forest et al, 2007; Myers et al, 2000; Olson, & Dinerstein, 1998; Orme et al, 2005 ) .    مناطق مهم پرندگان
 (IBAs مناطق کلیدی برای حفاظت از گونه ،)  المللی  پرندگان هستند، که در برنامه بین هایBirdlife   اند. این مناطق  شناسایی و ثبت شده

باشند، که جزو مناطق تحت حفاظت رسمی نبوده، ولی  به طور عمده در دو گروه قرار دارند: گروه اول شامل مناطقی با مساحت اندک می 
شوند، و گروه دوم شامل مناطقی است که خود بخشی از یک شبکه حفاظت شده بوده و یا  همراه با دیگر مناطق حفاظت شده پایش می 

شناسی بالا نسبت  یت پرنده اهم های برجسته زیستگاهی و  کاملا منطبق با یک منطقه حفاظتی هستند. مناطق مهم پرندگان دارای تفاوت 
در خاورمیانه کم و    IBAاز یک چهارم مناطق  (. در حال حاضر بیش  Birdlife International, 2019جوار خود است ) به مناطق هم 

به طوری که اگر اقدامی جدی و فوری صورت نگیرد، تمام یا بخشی از  (.  Majnonian et al, 2005) بیش در خطر تهدید قرار دارند  
  IBAمنطقه    31های پرندگان در مناطق مورد نظر برای همیشه از بین خواهد رفت. بر اساس اطلاعات موجود  ها و جمعیت زیستگاه 

در خاورمیانه عمدتاً    IBAهای تهدید شده مناطق (. زیستگاه Majnonian et al, 2005برند ) خاورمیانه در این شرایط بحرانی به سر می 
ها  تگاه باشد. این نوع زیس های جنگلی می های تالابی بسیار بیشتر از زیستگاه های تالابی و یا جنگلی هستند، که سهم زیستگاه زیستگاه 

ترین پشتوانه  ها دارای کم نسبت به سایر زیستگاه   IBAهای تالابی  ناپذیر اراضی قرار دارند. از طرفی زیستگاه غالباً در معرض تبدیل برگشت 
( Evans, 1994با وجود پتانسیل بالای مناطق مهم پرندگان در ایران )   (.  Evans, 1994باشند ) حفاظتی و بیشترین تخریب و تهدید می 

که تعداد زیادی از مناطق مذکور در پشتوانه محکمی برای حراست از این مناطق و حفاظت از جامعه پرندگان وجود ندارد. به طوری 
پذیر شدن این مناطق در مقابل بندی مناطق حفاظت شده سازمان حفاظت محیط زیست کشور قرار ندارند. این امر موجب آسیب طبقه 

 Attaei et al, 2014; Sheykhi Ilanloo et)   خصوص جامعه پرندگان شده است شور برای تنوع زیستی و به تهدیدات موجود در ک 

al, 2012 ) های مختلف زیستی در . از طرفی در حال حاضر هیچ شناختی از وضعیت پراکنش مناطق مهم پرندگان در میان پروانس
های زیستی مختلف انجام  شناختی از وضعیت پراکنش مناطق مهم پرندگان در پروانس کشور وجود ندارد، لذا برای گام اول نیاز است تا  

گیرد، تا بتوان در آینده به رویکردهای مدیریتی و مطالعات تکمیلی در این زمینه پرداخت. مطالعه حاضر نیز با هدف تحلیل وضعیت 
ریزی شده است. اهداف در نظر گرفته شده برای های زیستی مختلف در کشور طرح پراکنش مناطق مهم پرندگان  در میان پروانس 

( میزان برخورداری مناطق مهم 2های زیستی در کشور از مناطق مهم پرندگان  ( میزان برخورداری هریک از پروانس 1این مطالعه:  
ها جهت توسعه مناطق معرفی آن   های زیستی و های حفاظتی در پروانس ( شناسایی خلاء 3های قانونی برای حفاظت  پرندگان از پشتوانه 

 مهم پرندگان در پروانس مذکور است.

 ها مواد و روش

 منطقه مورد مطالعه

درجه و با مساحت متوسط    63تا    44درجه و طول جغرافیایی    40تا    25کشور ایران در منطقه معتدل شمالی از عرض جغرافیایی  
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ی خشک و نیمه خشک آسیا واقع هانیسرزمایران درون  (.  1متر مربع در جنوب غرب آسیا واقع شده است )شکل  کیلو  648/1/ 195
باشد که اغلب در فرو  های داخلی کمی میکه میزان بارندگی در اکثر مناطق آن پایین است. به همین دلیل دارای دریاچه  شده

های دائمی کشور ایران بیشتر به مناطق پر باران شمال، غرب و جنوب غرب ایران ساختی جوان قرار دارند. دریاچههای زمینرفتگی
هوای مرطوب و پوشش گیاهی غنی وهای هیرکانی با آبجنگل، اکوسیستم  خزرجنوبی دریای    در حاشیههمچنین    محدود هستند.

ایران دارای ناهمواری متر از سطح دریا در    -26باشد که این دامنه تغییرات از ارتفاع از  های بسیاری میواقع شده است. کشور 
 . (Aghanabati, 2006; Akhani, 1998)متر در قله دماوند متغیر است  5860سواحل دریای خزر تا 

                    مناطق مهم پرندگان 

  حفاظت از برای  گیرند. در مقیاس جهانی  مورد حفاظت قرار میگوناگونی  مناطق    سراسر جهان،برای حفاظت از تنوع زیستی در  
طوری که . به در نظر گرفته شده استهای تعریف شده  ( بر اساس معیارIBA)مناطق مهم پرندگان  پرندگان مناطقی تحت عنوان  

  300منطقه مهم پرندگان در خاورمیانه شناسایی و معرفی شده است، این مناطق مساحتی بالغ بر    391از میان این مناطق مجموعاً  
ها نسبت به وسعت هر یک از کشور   مناطق مهم پرندگان  گیرند. درصد  درصد کل خاورمیانه را در بر می  5هزار کیلومتر مربع یا  

منطقه مهم برای پرندگان بوده است، که    105ور ایران تعداد  های بین کشورها بسیار محسوس است. سهم کش متغیر بوده و تفاوت
درصد از   2/5است، که     هکتار 8598207اند. مساحت مناطق مهم پرندگان در ایران  شدههای زیستی مختلف پراکنده  در پروانس

اند که از این میان  گونه از پرندگان را تحت پوشش قرار داده  474شود. مناطق مهم پرندگان در ایران  مساحت کشور را شامل می
. این مناطق با توجه به معیارهای گزینش  (International, 2019 Birdlifeگونه دارای وضعیت حفاظتی تهدیده شده هستند )  27

  -1خاورمیانه عبارتند از:  های عمده پرندگان در  اند. زیستگاهنوع زیستگاه مختلف انتخاب شده  7مناطق مهم پرندگان  بر اساس  
 های دریایی.  زیستگاه -7ها تالاب -6ها بیابان -5اراضی کشاورزی  -4ها علفزار -3ها زاربیشه -2ها زارها و جنگلدرخت

 

 
 در ایران  مناطق مهم پرندگان نقشه پراکنش  .1شکل 
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 های زیستی در ایرانپروانس .1جدول 

 کد  وسعت نام فارسی پروانس  پروانس زیستی  ردیف 

1 Arabian Desert and East Sahero-Arabian xeric shrublands 295979 عربی شرقی -کویر عربی و درختچه زارهای خشک صحارا ADESAS 

2 Azerbaijan shrub desert and steppe 605681 جان یآذربا یاستپ  یهانیو زم  یا درختچه یهاان یایب ASDS 

3 Caspian Hyrcanian mixed forests 5067300 ی رکانی ه یهاجنگل CHMF 

4 Caspian lowland desert 477174 نیکاسپ  یابانیپست ب یهانیزم CLD 

5 Central Persian desert basins 55684600 ران یا  یمرکز یابانیب یهاحوضه CPDB 

6 Eastern Anatolian montane steppe 6452890 ی شرق آناتول یکوهستان یهااستپ EAMS 

7 Elburz Range forest steppe 6341870 رشته کوه البرز  یجنگل  یهااستپ ERFS 

8 Kopet Dag semi-desert 662635 کپت داغ  یابانیب مهیمناطق ن KDSD 

9 Kopet Dag woodlands and forest steppe 2385290 کپت داغ  یزارهاو درخت یجنگل  یهااستپ KDWFS 

10 Kuh Rud and Eastern Iran montane woodlands 12417000 ران یکوهرود و شرق ا  یزارهادرخت KREIMW 

11 Lake 440095 ها اچهیدر LAK 

12 Registan-North Pakistan sandy desert 4985010 یشن ابانیشمال پاکستان و ب گستانیر RNPSD 

13 South Iran Nubo-Sindian desert and semi-desert 30194200 ران یجنوب ا  یسند-نوبو یابانیب مهیو ن یابانیمناطق ب SINSDSD 

14 Tigris-Euphrates alluvial salt marsh 735548 دجله و فرات  یشور رسوب  یهامرداب TEASM 

15 Zagros Mountains forest steppe 35137100 زاگرس  یهاکوهستان یجنگل  یهااستپ ZMFS 

 هاي زیستي ایران پروانس 

 ,Olson, & Dinersteinاند ) گرفته بوم عمده جای  زیست   14پروانس جغرافیایی موجود در جهان، در    200موجود  های  بندی بر اساس طبقه 

(. با توجه به اینکه کشور  Yousefi et al, 2015باشد ) بوم می پروانس زیستی و شش زیست   15(. سهم کشور ایران از این میزان  1998
باشد. به طوری که در بخش فون  های زیستی متنوعی است، لذا پتانسیل بالایی را در حفاظت از تنوع زیستی دارا می ایران دارای پروانس 

 (. Scott & Adhami, 2006)  گونه از پرندگان دنیا در کشور ایران به ثبت رسیده است   517کنون حدود  پرندگان تا 

 ها تجزیه و تحليل داده

های  منظور لایه برای این  استفاده شد.    Arc GIS 10.2از نرم افزار    ضرهای مورد نیاز برای مطالعه حابرای انجام تجزیه و تحلیل
تعیین مناطق جغرافیایی    و  ونیپروژکس  نییتعیکسان سازی،    تهیه و پس از  مناطق مهم پرندگان  های زیستی و  مربوط به پروانس

به دست   IBAمیزان پوشش هر پروانس برای مناطق    ،  Arc GIS 10.2در نرم افزار    Intersectبا استفاده از روش  مورد مطالعه  
 .مورد محاسبه قرار گرفتها مساحت پهنه  Calculate areasو  Dissolveسپس با آنالیزهای  ،آمد
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 ( Olson et al., 2001)های ایران نقشه پروانس .2شکل 

 نتایج 

مختلفی از های  ها مساحتپروانس زیستی دنیار را در خود جای داده است، که هر کدام از این پروانس  15کشور ایران در مجموع  

های بیابانی مرکزی  حوضه"های حاصل از این مطالعه نشان داد که پروانس زیستی  اند. نتایج بررسیگرفتهسطح کشور را در بر

ایران دارندترین مساحت را در بین پروانسکم  "هادریاچه"بیشترین مساحت و پروانس زیستی    "ایران .  (2)جدول    های زیستی 

بیش میزان همهمچنین  مناطق  ترین  پروانس  IBAپوشانی  پروانسبا  به  متعلق  زیستی  زیستی  های  ها"های    58/98)  "دریاچه 

  09/15)  "های استپی آذربایجانای و زمینهای درختچهبیایان  "درصد( و    54/21)  "های شور رسوبی دجله و فراتمرداب   "درصد(،  

های  استپ  "درصد(،    48/2)  "رود و شرق ایرانزارهای کوهدرخت  "برای پروانس زیستی  نیز   پوشانی  ترین میزان همکماست.  درصد(  

درصد( نشان داده شد. شایان ذکر    86/2)  "های کوهستانی شرق آناتولی استپ  "درصد( و    71/2)   "داغزارهای کپتجنگلی و درخت
درصد فراوانی در ادامه    (.2درصد( بوده است )جدول    0/ 00) داغ  پوشانی برای پروانس مناطق نیمه بیابانی کپتاست که درصد هم

های بیابانی  حوضه"های زیستی  پروانس   ، نتایج نشان داد های زیستی مختلف در ایران نیز محاسبه گردیدبین پروانس  IBAمناطق  

کویر عربی و  "های زیستی بیشترین مساحت و پروانس  "سندی جنوب ایران-مناطق بیابانی و نیمه بیابانی نوبو" و   "مرکزی ایران

بیابانی کاسپینزمین "و    "عربی شرقی-زارهای خشک صحاراهچدرخت علاوه بر این  ند.  ارترین مساحت را در بردکم   "های پست 

 (. 3د )شکل نگیرنمیدر بر IBAهیچ مساحتی را برای مناطق " داغمناطق نیمه بیابانی کپت" مشخص شد
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 در ایران  IBAپوشانی با مناطق های زیستی در ایران به همراه بررسی وضعیت همپروانس .2جدول

ردی 

 ف 
 پروانس 

 وسعت

 )هکتار( 
تعداد  

IBA 
)هکتار(  مساحت مناطق 

IBA 
مناطق  همپوشانی با درصد 

IBA 

1 
عربی  -کویر عربی و درختجه زارهای خشک صحارا

 شرقی 
295979 2 17944 06/6 

 09/15 91380 2 605671 جان یآذربا یاستپ  یهانیو زم  یا درختچه یهاان یایب 2

 65/8 438337 17 5067300 ی رکانی ه یهاجنگل 3

 01/6 28694 7 477174 نیکاسپ  یابانیپست ب یهانیزم 4

 73/5 3192775 12 55684600 ران یا  یمرکز یابانیب یهاحوضه 5

 86/2 184300 10 6452890 ی شرق آناتول یکوهستان یهااستپ 6

 54/6 414570 10 6341870 رشته کوه البرز  یجنگل  یهااستپ 7

 0 0 0 662665 کپت داغ  یابانیب مهیمناطق ن 8

 71/2 64743 4 2385290 کپت داغ  یزارهاو درخت یجنگل  یهااستپ 9

 48/2 308339 6 12417000 ران یکوهرود و شرق ا  یزارهادرخت 10

 58/98 433839 6 440095 ها اچهیدر 11

 29/6 313696 3 4985010 یشن ابانیشمال پاکستان و ب گستانیر 12

 56/5 1678607 24 30194200 ران یجنوب ا  یسند-نوبو یابانیب مهیو ن یابانیمناطق ب 13

 54/21 162285 2 753548 دجله و فرات  یشور رسوب  یهامرداب 14

 63/3 1275251 27 35137100 زاگرس  یهاکوهستان یجنگل  یهااستپ 15

 

 
 در بین پروانس های زیستی ایران IBAنمودار درصد فراوانی مناطق . 3شکل 

۰.۰۰ ۰.۰۱

۰.۰۵

۰.۰۰

۰.۳۷

۰.۰۲۰.۰۵

۰.۰۱

۰.۰۴
۰.۰۵

۰.۰۴

۰.۲۰

۰.۰۲
۰.۱۵

در پروانس های زیستی مختلفIBAدرصد مساحت مناطق 

یعربی شرق-کویر عربی و درختجه زارهای خشک صحارا

بیایان های درختچه ای و زمین های استپی آذربایجان

جنگل های هیرکانی

زمین های پست بیابانی کاسپین

حوضه های بیابانی مرکزی ایران

استپ های کوهستانی شرق آناتولی

استپ های جنگلی رشته کوه البرز

مناطق نیمه بیابانی کپت داغ

استپ های جنگلی و درختزارهای کپت داغ

درختزارهای کوهرود و شرق ایران

دریاچه ها

ریگستان شمال پاکستان و بیابان شنی

ب ایرانسندی جنو-مناطق بیابانی و نیمه بیابانی نوبو

مرداب های شور رسوبی دجله و فرات

استپ های جنگلی کوهستان های زاگرس
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 گانه در ایران 15در پروانس های زیستی  IBAفراوانی تعداد مناطق  .4شکل

مناطق بیابانی  "و    "های زاگرس های جنگلی کوهستاناستپ"های زیستی  های به عمل آمده بیانگر این بود که پروانسبررسی 

کشور ایران را در خود   IBMترین مناطق  بیش  IBMمنطقه    24و    27هرکدام به ترتیب با    "سندی جنوب ایران-و نیمه بیابانی نوبو

داده دیگر  اند.  جای  طرف  زیستی  پروانساز  خشک  "های  زارهای  درختجه  و  عربی  شرقی -صحاراکویر  های  بیایان"و    "عربی 

اند. در پروانس را در خود جای داده  IBAترین تعداد مناطق  منطقه کم  دوهر کدام با    "های استپی آذربایجانای و زمیندرختچه

 (. 4به ثبت نرسیده است )شکل  IBMنیز تاکنون منطقه   "مناطق بیابانی کپت داغ"زیستی 

 
 در ایران IBAدرصد همپوشانی پروانس های زیستی مختلف توسط مناطق  .5شکل 
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یعربی شرق-کویر عربی و درختجه زارهای خشک صحارا

جنگل های هیرکانی

حوضه های بیابانی مرکزی ایران

استپ های جنگلی رشته کوه البرز

استپ های جنگلی و درختزارهای کپت داغ

دریاچه ها

ایرانسندی جنوب-مناطق بیابانی و نیمه بیابانی نوبو

استپ های جنگلی کوهستان های زاگرس
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 با شبکه مناطق حفاظتی در کشور ایران IBAمیزان پوشش مناطق  .3جدول 

 IBAمیزان پوشش توسط مناطق   شبکه مناطق حفاظتی 
 IBAدرصد فراوانی پوشش مناطق 

 درصد تعداد  مساحت  مساحت کل  تعداد  نوع منطقه 

 43/22 8/74 11 1465366 1958505 23 یپارک مل

 45/58 1/54 34 3818256 7054880 113 حفاظت شده  مناطق

 12/19 33 19 1249019 3775544 37 وحش  اتیح پناهگاه

 100 51 65 6532641 12788929 173 مجموع 

مناطق مهم پرندگان درصد از شبکه مناطق حفاظتی کشور توسط    51به طور متوسط  شود  مشاهده مش  3همانطور که در جدول  
 65. در واقع  دارنددر کشور را  مناطق مهم پرندگان  ترین میزان پوشش با  درصد بیش  8/74های ملی با  پارک  و  شودپوشش داده می 

حفاظت مناطق    ،منطقه  65از بین این    که  شونددر کشور تحت قوانین حفاظتی مناطق حفاظت شده حفظ و مدیریت می  IBAمنطقه  
 (. 3)جدول  رنددا IBAپوشانی با مناطق ترین سهم را در همدرصد بیش 45/85شده با 

 بحث و نتيجه گيري 

های حیات وحش و آثار طبیعی  ملی، مناطق حفاظت شده، پناهگاههای  در کشور ایران مناطق چهارگانه حفاظت شده شامل پارک
هایی از  باشند. البته بخشدر ایران فاقد هر گونه پشتوانه حفاظتی و مدیریتی می  مناطق مهم پرندگانشوند. با این وجود  ملی می

پوشانی مورد حفاظت قرار پوشانی دارند که این مناطق نیز به سبب این هماین مناطق با مناطق چهارگانه حفاظت شده در ایران هم
که با هدف حفاظت از پوشش گیاهی و جانوری یک منطقه   هستنداراضی با ارزش حفاظتی بالا    ،گیرند. مناطق حفاظت شدهمی

. در واقع یک منطقه حفاظت شده شامل یک زمین   (Bagheri et al, 2014; IUCN, 2012)  شوندحفاظت میانتخاب شده و  
شود و با ابزار قانون موثر  ای، ژنتیکی و زیستگاهی بالا برای حفاظت انتخاب میآبی یا خشک است که به دلیل دارا بودن تنوع گونه 

یک منطقه قانونی حفاظت   IBAدرصد از مناطق    40در سطح جهانی    (.& 2009Nasrnia Esmaeili ,گیرد )مورد حمایت قرار می
(.  Bertzky et al, 2012شده قرار دارند ) به طور کامل تحت پوشش مناطق حفاظت    IBAدرصد از مناطق    28شده هستند و  

در قانون شناخته    IBAباشد. به عنوان مثال در اکوادور مناطق  در سراسر کشورها متفاوت می  IBAsشناخت قانونی و حمایت از  
ای برای  عنوان مناطق پایه را به IBAگیرند. اتحادیه اروپا نیز طبق قانون قضایی قابل توجهی، مناطق  شده و مورد حمایت قرار می

. نتایج به دست آمده در این مطالعه نشان داد که در  (WCMC, 2014-UNEP)  تعیین مناطق ویژه حفاظت شده قرار داده است
پوشانی  ( همدر ایران با شبکه حفاظتی )پارک ملی، منطقه حفاظت شده و پناهگاه حیات وحش  IBAدرصد از مناطق    7مجموع  

را نشان دادند.    IBAپوشانی با مناطق  ترین درصد همهای ملی بیش. در میان انواع مختلف مناطق تحت حفاظت نیز پارکدارند
تحت حفاظت شبکه مناطق حفاظت شده قرار دارند. از   IBAدرصد از مناطق    51مطالعه حاضر نشان می دهد که در کشور ایران  

و    (Kafash, 2016; Mehri et al, 2014; Yousefi et al, 2015طرفی سایر مطالعات مرتبط صورت گرفته در کشور ایران )
  (  ;Medina & Joppa, 2010; Rodrigues, 2004; Wiersma & Nudds, 2099-ForeroAraujo, 2004سایر نقاط جهان )

اند که مناطق حفاظت شده کارایی لازم برای حفاظت از تنوع زیستی را ندارند. لذا در این میان سوالات متعددی مبنی بر نشان داده 
پروانس   15در بین    تواند مورد بررسی قرار گیرد.رو این مسئله میشود، که در مطالعات پیشمطرح می  IBAکارا بودن مناطق  

های شور مردابدرصد(،    98ها )گیرند پروانس زیستی دریاچههای مختلفی از کشور ایران را در بر میزیستی که هر کدام بخش
ترین وضعیت را از لحاظ ناسبدرضد( م  15)  های استپی آذربایجانای و زمینهای درختچهبیایاندرصد( و    21)  رسوبی دجله و فرات

های زیستی دارای پوشش گیاهی و جانوری مخصوص  نشان دادند. با توجه به اینکه هریک از پروانس  مناطق مهم پرندگان  پوشش  
، نیاز است تا شبکه  هستندباشند و همچنین با توجه اینکه هر کدام دارای ارزش وجودی و برنامه راهبردی مختص به خود خود می

شناسایی  هایی به جز پرندگان  ها بهبود یابد. در کشورهایی که مناطق مهم حفاظتی بر اساس گونهحفاظتی پرندگان در این پروانس
درصد    76با پراکنش    IBAپوشانی نشان دادند. به عنوان مثال، شبکه جهانی  درصد هم  80با مناطق مذکور    IBAاند، مناطق  شده

http://www.iranianjae.ir/?_action=article&au=54965&_au=Fatemeh++Nasrnia
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و مناطق زیستی    IBAای میان مناطق  توان گفت ارتباط ویژهمجموع می پوشانی دارد. در درصد از پستانداران هم  87از دوزیستان و  
  (. Butchart et al, 2012باشند ) دارای ارزش حفاظتی بین المللی می  IBAهای جانوری وجود دارد و مناطق  مهم برای سایر رده 

های جنگلی و  استپ،  رود و شرق ایرانزارهای کوهدرخت،  های زاگرس های جنگلی کوهستاناستپهای زیستی  در میان پروانس
توسط   یکم  اریدرصد پوشش بس  یدارا  داغکپتبیابانی  مناطق نیمهو    های کوهستانی شرق آناتولیاستپ،  داغزارهای کپتدرخت

بایستی در اولویت قرار    مناطق مهم پرندگان    ایلذا مناطق مذکور برای انجام هر گونه برنامه توسعه   .بودند  پرندگان مناطق مهم  
ریزی مدت برنامه مدت و بلندمدت، میانرا در سه مرحله کوتاه   مناطق مهم پرندگان  گیرند. در واقع اگر بخواهیم برنامه توسعه شبکه  

 :ها را به سه دسته تقسیم بندی نماییمآن مناطق مهم پرندگان های زیستی توسط توانیم بر حسب درصد پوشش پروانسنماییم می
هایی توانند پروانسدارند، دسته دوم می  مناطق مهم پرندگانکه نیاز فوری به توسعه    استپروانس ذکر شده    5دسته اول  شامل  

و دسته سوم مناطقی هستند که در حال   استدرصد    10زیر  یا  و    ها در حد متوسط و نزدیک به آنباشند که درصد پوشش در آن
مناسب پروانسحاضر وضعیت  بقیه  به  از  تری نسبت  دارند )بیش  و  10های ذکر شده  های تکمیلی  برنامه  بایددرصد همپوشانی( 

 ها در نظر گرفته شود.مدت برای آنبلند
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